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ORDEN 111/05398/1983, de 18 de dtciembre. lJor
la que 'e dtlJ)one el cumplimiento dB la .entencia
de la Audiencia Nacional, di.ctada con fecha" de
mayo dB 1983, en el recurlo contenctoso-admtni'·
trattvo tnterJ)uesto por· don GuHlermo CaBO' Ber­
n4ldez, Teniente Coronel de In/anterta,· CabaJl.er'O
Mutillldo Permanente .

onDEN 111105355/1983, de Jtj de diciembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la- sentenr'io
de la Audien.cia Nactonal, dictado con fecha 24 de
marzo de 1983, en e; recurso contenctoso-admirpR
trattvo interpuesto por don Miguel Lavado Paivo.
Sargento de Infantería y Cahallero Muttlado Pel"
manente,

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de 'Guerra por la Patria.

5948

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la -Ley
reguladora de. la Jurisdicción Contencioso·Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio dJ Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

10 que comunico a VV. EE.· _
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 15 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavil&
Pallarés.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Miguel
Lavado Paiva. Sargento de Infantería y Caba;)ero Mutilado Per­
manente, '-luien postula por sí mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, Tepresentada y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
Detensa de 14 de mayo y .. de julio de 1979,.se ha dictado sen­
tencia con fecha 24 de marzo de 1983; cuya p, rte dispositiva es
como sigue:

..Fallamos: Que estimando parcial;mente el recurso canten·
cioso-administrativo interpuesto por don Miguel Lavado Paiva,
en su propio nombre y derecho, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 14 de mayo y 4 dI. julio de 1979, debemos
declarar y aeclaramos no ser las mismas ajustadas a derecho,
y, en su consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente,
reconociendo, en cambio. a dicho recurrente el· derecho que
tiene a percibir el complemento de destino por responsabilidad
en la función desde la fecha de la efectividad económica de su
ascensO a Sargento hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976,
de 11 de marzo, condenando a la Administración al pago de las
cantidades que resulten, sin expresa imposición de costas.

Asf por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos."

Excmos. Sres. Subsecretario de Polítiva de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.
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En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1~58, y en uso de las facultades que me con­
fiera el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo 'que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

10 que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos afias.
Madrid, 15 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, F:ederico Michavila
Pallarés.

ORDEN 111/0535411983, de 15 de diciembre, por
la que se dispone el cumptimiento- de la sentencia
de' la Audiencia Nacional, dictada con fecha 12 de

. abril de 1983, en el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto pOr don Constantino ¡tmeno Recto,
Sargento de Infantería y Caballero Mutilado.

Excmos.- Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera. de la Audiencia.
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Constan·
cio Jimeno Recio, quien pOstula por sf mismo, -y de otra, como
demandada, la Administración PúbHca, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. contra resoluclonos del Minia·
terio de Defensa de 31 de octubre y 27 de diciembre de 1978,
le ha dictado sentencia con fecha 12 de abril de 1963, cuya parte
dispositiva es como sigue:

Nacional. entre partes. de una, como demandante, "don José 5947
Sanz de Miguel,' Sargento de Artillería y Caballero Mutilado
Permanente. quien postula por si mismo. y de otra, como de·
mandada, la Administración Publica, representada y defendida
por el Abogado del Estado.· contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 20 de mayo y 16 de lunio de 1980, se ha dictado
sentencia con fecha 24 de marzo de 1983, cuya parte -dispositiva'
es como sigue:

..Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso~administrBtivointerpuesto por don José Sanz de Miguel. en
su propio nombre y derecho. contra nsoluciones del Ministerio
de Defensa de 20 de mayo y 16 de junio de 1980, debemos
declarar y declaramos no· ser las mismas ajustadas a derecho,
y, en consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, reco­
nociendo, en cambio, a dicho rer;uli'8nte el derecho que tiene
a percibir el complemento de destino por responsabilidad en la
función desde la fecha de la efectividad económica de su ascenso
a Sargento h!lsta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de
marzo, condenando a la Administración al pago de las cantida­
des que re~lten, sin expresa imposición de costas.

Asf por esta nuestra sentencia,testirnonio de la cual será re­
mitido en su momento a la oficina de origen a los efectos lega­
les, junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos, manda­
mos y firmamos."

•

..Fallamos: Que _estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Constantino Jimeno Re­
cio. en su propio nombre y derecho, contra resoluciones ,_ del
Ministerio de Defensa de 31 de octubre y 27 de diciembre de
1978, debemos declarar y declaramos no ser las mismas en parte
ajustadas a derecho, y, _en consecuencia, :as anulamos, .asi­
mismo, parcialmente, reconociendo; en cambio, a dicho recu­
rrente el derecho que tiene a percibir el complemento de destino
por responsabi11dad en la función desde la fecha de la efectiVI­
dad económica de su ascenso a Sargento hasta la entrada en
vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando a la Admi·
nistración al pago de las cantidades que resulten, sin expresa
imposición de "tOstas.

Asf por esta nuestra sentencia. testimonio de. la cual será
remitido en su momento- a la oficina de origen a los efectos
legales, jlinto con el expediente, en su caso,- )0 pronunciamos,
mandamos y firmamos ...

En su' Tirtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de· 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú~
mero W1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en IUS
propios términos la expresada sentencia,

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV, EE. muchos años.
Madrid, 15 de diciembre de 1963.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal- y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés.

. .,
Excmos. Sres. Subsecretario de Polftica de Defensa y General

Director de Mutilados de Guerra por la _Patria.

Excmos. Sres.: En el· recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Alldien~

cta Nacional, entre partes, de una, como demandante, don
Guillermo Casas Bernáldez, quien postula por si mismo. y de
otra, corno demanJada, la Administración Pública, repr.esentada
y defendida por el Abogado del Estado, contra resolUCIOnes del
Ministerio de Defensa de B de lunio y 5 de septiembre de 1979,
8e ha dictado sentencia con feche. .. de mayo de 1983 cuya
parte dispositiva ee como sigue:

..Fallamos: Que estimando parcialmente (11 recurso conten­
c1oso-administratt~!o interpuesto por don Guillermo Casas Ber­
DlUdez, representado por el Procurador seftor Jlmeno Gercia
contra resoluclon~s del Ministerio' de Defensa de' S de lunio y 5
de septiembre de 1981, debemos decle.rar y dElclaramos no ~r
las mismas en parte ajustadas ti. d&recho, y, en consecu P nCl8
las anulamos, aslmismo, parcialmente, reconociendo, en cam­
bio, a dicho recurrente, el derecho que tiene a percibir el
complemento de destino por responsabilldad en la función, desde
la fecha de 1 de "enero de. 1972 hasta la en trada en vigor de la
Ley 5/1976, de 11 'de marzo, condenando a le. AdminIstración al
pago de la.s cantidades que resulten, sin expresa imposición de
oost&s,

Finne que sea la presente $Elntencfa remftase testimonio
de la misma, oon el expediente adminlstr'atlvo e.l Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento. .

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifi­
cación al rollo, lo pronunciamo8, mandamos y firmamos .•

En tu virtud de conformidad can lo establecido en 1& Ley
reguladora de lÁ JurisdIcción Contencioso-Administrativa, de 27
de d!ciembre de 1956 y en uso de las facultades que me
confiere el &1'Uculo 3.'; de la Orden del Ministerio de !Hfensa


