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5287 ORDEN llIl05277/lSNJ3, ele 16 de dtctembre. por 10
que .. dtBpone el cumplimiento de la .enten.cta de
la Audiencia Nacional, dictada con fecha 2 de ma­
yO de 1983, en el recurso contencioso-administratI­
vo interpuesto por don Antonio Serrano Carcía.. Sar.
gento de Ingenieros y Caballero Mutilado Perma~

nente.

mero 54/1982, de UI de álarzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
'Dios guarde a VV. EE. muchos ar"os_
Madrid, 15 de diciembre de 1983·.-P. D., el Secretario genera'

para Asuntos ce PersonaL y Acción Social, Federico Michavils
Pallarés.

Excrnas. Sres.: En el recurso contencioso~adminl5trativose­
guido en única instancia ante la Sección QuInta de la. Audienola
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio
Serrano Gare!a, quien postula por si mismo. y de otra, como
demandada, la. Administración Pú.bllc8, representada y dafen·
dida por &1 Abogado del Estado. contra resoluciones del Minls·
terio de Defensa de 15 de noviembre de 197'9 y 25 de marzo
de 1980, se ha dictado sentencia, con fecha 2 de mayo de 1983,
cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que estimando' pal'cialmente el recurso conten­
cioso-administrativo Interpuesto por don Antonio Serrano Gar­
cía, representado por el Letrado seil.or Sans Sans, contra res~

lueJones del Ministerio de Defensa de 16 de noviembre de 1979
y 25 de marzo de 1~, debemos declarar y declaramos no ser
las mismas en parte ajustadas a derecho, Y. en consecuencJa,
las anulamos, asimismo, parcIalmente. reconociendo, en cam·
bio a dicho recurrente el derecho que tiene a pecribir el com­
plemento de destino '\or responsabtUdad en la función. desde la
.techa de la efectividad económica, de su ascenso a Sargento.
hasta la entrada en vIgor de la Ley 5/1916, de 11 de marzo, con­
denando a la Administración al pago de las cantidades que re­
sulte: sin expresa imposición de costas. '

Firme que sea la presente sentencia, remftase testimonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su elecucJón y cumplimiento.

AsI por esta. nuestra sentencia, de la que se unirá certifi­
cación al roBo. lo pronunciamos, mandamos y firmemos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenciosa-Administrativa de rt
de diciembre ,de 119&'J, y en uso de la8 facultades que me confie­
reel articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa, núme­
ro 54/1'982. de lt1 de marzo, dispongo que se cumpla en IUS
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos' aftos,
Madrid, 15 de diciembre de 1983.-P, D .• el Secretario general

para Asuntos ~e Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres'. Subsecretario de Polftica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres. Subsecretario de Polftica de Defenaa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres. Subsecretario de Polftica de Defensa y Genflral
. Director ce Mutilaltos de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo 8&­
guido en unica instancia ante la Secdón Tercera d" 1& Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Miguel
Ruiz Rodr1guaz, quien postula por IIÍ mismo, y de otra, como
demandada. la Admi.nistración Pública, representada y defendi­
da .por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Minia­
terio de Defensa 'de 11 de diciembre de 1900 y a de febrero
de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 7 de abril de 1983,
·cúya parte dispositiva· es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso oonten­
ctoso-aclministrativo interpuesto por don Miguel Ruiz Rodrfguez.
en su propio nombre y dereoho. contra resoluciones del M1nfa..
tarto de Defensa de '11 .de d1c1embre de 1080 y S de febrero de
1981, debemos dclarar y declaramos no ser las mismas ajus­
tadas a Derecho, Y. en consecuencia, !Aa anulamos, asimismo.
parcialInen e, reconociendo, en cambio, a dicho I'eCUlTente el
derecho que tiene a percibir el complemento de destino por
responsabllfdad en ·lafunción, desde la fecha de la efectividad
económica de su ascenso a Sargento hasta la entrada en Vigor
de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando a la Adm1n1B­
tración al pago de las cantidades que resultflD¡ SiD expresa
im'posición de costas. '

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual 181'4
remitido en· su momento a la oficina de origen a los efectos
legales Junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos.
mandamos y firmamos 1-

En su virtud, de conformidad con °10 establecido en la Ley
reguladora de .1& Jurisdicetón Contencioso-AdmInistrativa de rr
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.· de la Orden del M1n1sterio de Defensa nú­
mero 54/1.:182. de 16 de marzo, dJspongo que se cumpla en lIUS
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios cuarde a VV. EE. muchos atlos.
Madrid, 15 de diciembre de 1883.-P. D.• el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico MiohaVila
Pallarés.

ORDEN 111105334/11m3, de 15 de diCiembre. por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audirmcia. NM.ional. dictarla con 'fiCha' de
abrtl de 1983. en· el recurso contenctoso-adminiB­
trattvo inÚlrpuesto por don Miguel Ruiz Rodrtguez,
Sargento' de lnfar..teria y Caballero Mutilado Per­
manente.
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ORDEN - 111/05278/1983. ·de 15 de diciembre,' por
la que se dispone el oumplimiento de la sentencio
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha- 21 de
abril de 1983. en el recurso contenctoso·admtnt8tra­
tivo tnterpueBto por don Seraftn de Francia Matccu.
Sargento de lnfanterÚ'J.. Cal:Jallero Mumado Perma­
nente.
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Excmos. Sres.: En el recurso contenci08O-admin1strativo ....
guido en 'Onica instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como d.3mandante. don José
Arregui Actn. quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración POblica, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado. contra resoluciones de la Ad~
minlstración Militar, de 14 de agosto y 2S de septiembre de
19'19, se ha dietado sentencia, con fecha 26 de mayo de 1983,
cuya parte dispositiva. es como sigue:

..FaUarnos: Que estimando parcialmente el recurso contencio­
so-adminl ..trattvo interpu8to pOr don José Arregui Adn, en. su
propio nombre y derecho, contra resoluciones del Ministerio de
Defensa ":¡C 14 de agosto y 25 de septiembre de 197\), debemos
declarar y. declaramos no ser las mismas aJustadas a derecho.
y. en consecuencia. las anulamos, asimismo. parctalmente. re­
conociendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene
a percibir el complemento de destino por responsabilldad. en la
función. desde la fecha de 1& efectividad econ6mica de 8U ..
censo a Sargento, hasta la entrada en vigor de la Ley 5/"1.978,
de 11 de marzo. condenando a la Administración al pago de las
cantidades que resulten; sin expresa imposición de costas.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo 88­
guido en llnica instancia ante la 'Sección Tercera de la Aud1en­
cia Nacional, entre partes, de una, como demad.nante. don se­
ratln de Francia Maleas, quien postula por I! mismo, y de otra,
como demandada, la Administraci6n PObUca. repre98ntada y de..
fendJda por el Abogado del Estado. contra resoluciones del MI­
nisterio de_ Defensa de 18 de febrero y ., de abril de 1981, "
tia dictado sentencia, con fecha 21 de abril de 1985, cuya par-
te disposlttva es como sigue: .

. ..'Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
c1oso-admlnistratl va 10terpuesto por don Serafín de Franela Mai­
c;as, Sargento y Caballero Mutilado Permanente, contra resolu­
.ciones del Ministerio (le Defensa de 19 de febrero y 7 de abril
de 1981, debemos declarar y declaramos no ser las mismas
"justadas a derecho. y. en consecuencia. las anulamos, asimis­
mo, parcialmente, reconociendo. en cambio, a dicho recurrente
el derecho que tiene a percibir el .complemento de destino por
respOnsab11ldad en 1& función, desde la fecha de la efectividad
eoonÓlmica de IU ascenso a Sargento hasta la entrada en vigor
de la Ley Sl107e, de 11 de marzo, condenando a la Adminis­
tración al p&go de la. cantidades que resulten; sin expresa
imposición de costa.s. .

Ast por esta nuestra "ntenela.· testimonio de la cual seré.
remitido en su momento a la ofietna de origen a los efectos
legales Junto con el expediente .en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad cOn lo establecido en la Le';
reguladora de la Jurisdicción Contenclosa·Administrativa de 2'7
de diciembre de 1966. y en uso de las facultades que me confie­
re el articulo 3.° de la Orden dfll Ministerio de Defensa nu-

5290 ORDEN 1ll/0533511983. ele 18 ele diciembre, por
la que se dispone el cumpltmtento a. la .entencla
de la Audiencia Nacional. dictada co" lecha 2fJ M
mayo de 1983. en el recurso contenctos~a.dmlniB­
trativo interpuesto por don Jos' Arregut Actn. Sar­
gento .de lnfanterta y Cqb4Uero Mutilado Perma­
nentfl.


