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ORDEN 111/0484111983. 'de 5 de diciembre, por
la Que se dispone el cumphmtento de la sente.ncw
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 14
de julio de 1983. en el recurso' contencioso-admiw
nistrativo interpuesto por don Jos4 Lozano Gon~
.tólez.

En el recurso contencioso-administrativo que ante la Sección
Tercera de la Sala de lo Co.ntencioso-Administrativo de la Au­
diencia Nacional ha promovido don José Lozano González, en
su propio nombre y derecho, contra la AdministraciÓn General
del Estado, ~presentada por el Abogado del Estado, sobre ren~

biUtación de empleo, se ha dictado sente1!cia con fecha 14 de
julio de 19S3, cuya parte dispositiva es oomo sigue:

..Pa.lIamos: Que desestimamos el presente recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don José Lozano Gou·'.Alez
contra resoluciones del Ministerio, de Defensa de 216 de mayo y
H de agosto de 1981, que declaramos conformes a derecho. sin
expresa imposic~ón de '?Dstas:

Asi par nuestra sentencia. testimonio de la cual será remi­
tido para su ejecución. junto con el. expediente, a la oftcin~ de
origen, lo pronunciamos. mandamos f firmamos.•

En su virtud, de conformidad' con lo establecido en la Ley
reguladora_de la Juri9dlccióD Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de l$56, Y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982 de 16 de marzo,. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la exprestida sebtencta.

Madrid, 15 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario general
para Asuntos de Person.al y Acción Social, Federlco Michavlla
Pallarés.
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ración de derechos -y conceptos retributivos, por tratarse de
un asunto cuyo conocimiento corresponde a la jurisdicción la­
bora.o:, sin expresa imposición de costas.

.ABl por eSta nuestra sentencia. lastimaD.io de la cual será
remitido en BU momento a la oficina de origen a los efectos
legales junto con el expediente en su caso.. 10 pronunciamos.
mandamos y firmamos.-

En su virtUd•.' de oonfoÍ1nidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admini&trativa de 27
de dlciembre de 1956, ., en ¡;.r.o de las facultades que me confie·
re el articulo 3. o de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que Se cumpla eD tUS
propios ténnin~ la exprasada sentencia.

Lo qUE:> comunioo a V. E. .
D:i03 guaroe a V. E. muchos aftoso
Madnd, 1 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario ge.­

nera! 1)&."8. Asuntos ·de Personal y Acci6n Social, Federico Mi­
chavila PallaréS.

Excmo. Sr. Teniente General ~efe del Estado Mayor del Aire
(JEMAL •

ORDEN 111114004/1983, de 1 de diciembre, par
la que.,e dispone el cumplimiento de la sentencia
de La Audiencia ,Nacional. dIctada eDil fecha 9 de
mayo de 1983, en. el recurso contenci080~adminÍ8­

traUvo interpuesto por don EUcio José Garcia Mar­
tínez y otros 30 más, Ingenieros e ln.geniero~ ·l'ec­
nieos. 'personal civil no funcionario del Ejército
del Aire. •

ORDEN 111/04885/1983. de 28 de noviembre. por
Ja que Be dispone el cumplimiento de la .entencia
de la Audiencta- Nacional, -dictada. con fecha 30

- de marzo de 1983, en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpu.esto por don Nemesio Vallejo Sanz.
Sargento de lnfanterkJ. Caballero Muttlado Perma_
nente. ..

Excmus. Sres.: En el recurso contencioso-:administratlvo se­
guide en única instancia a.nte la Sección Quinta de la Audien~

cia N8{;',-:-nal, entre partes, de una, como demandante, don Na-­
masia Vallejo Sanz, Sargento de Infanteria,' Caballero Mutilado
Fermanm1te, quten postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defen·
dida por el Abogado del Estado contra resoluciones del Ministe­
rio de Defensa de 5 y 28 de noviembre de 1979, se ha dictado
sentencia con < fecha 30 de marzo de 1983 cuya parte dJspo­
sitiva es como sigue:
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..FallJ.mos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso administrativo interpues.to por don Nemesio Vallejo Sanz.

. contra Jt:'Soluciones del Ministerio de Defensa de 5 y 28 de
noviembre de 1979, debemos declarar '/ declara:mos no ser las
mismas en parte ajustadas a derecho, ',/, en oonsecuencia, las
anUlamos, asimismo, parcialmeilte reconociendo en cambio a
dichore,~urrente el dere;ho que tiene 8 percibir el complemen­
to de d lEtino por responsabilidad en lafunci6n desde la fecha.
de ltl eft"ctivids_d econó:nica en el empleo de Sargent.o. hasta
la:' entrada en vigor de '8 Ley 5/1976, de 11 de marzo. l'on·
denando a la Adm.inist;racíón al pago de las, cantidades que
resu!tcn. sinexprestl imposición de costas. '
. Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio

de la mi~ma oon el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa para su ejecución y cumplimient.o. . '

ASl por esta nuestra sentencia, de la que se untrá certifica­
ci6n al rollo. lo pronpnciamos; mandamos y finnamos.•

Er. '1U virtud, de confotmidad con 10 establecido en 1& Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa "e 27
de dlci~mbre de 1956, y en uso de las facultades qUe me con­
dere clarticulo 3. o de la Orden del Ministerio de Defensa ·'nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, diSpOngo que se cumpla ~a sus
propios términos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a VV. EE.
DJOs yuarde a VV. EE. mucho.s a1\os.
Madr¿d, 28 de noviembre de 1983.-P. D., el SecretariO ge­

neral para .Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Mi­
chavila Pallarés.

ExcmC's Sres. Subsecretario de PoHtica de Defensa y, General
Dlre,;;,or de Mutilados' de Guerra por la Patria.
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Exc:.no Sr.: En el recurso contencioso-:administrativo segui­
do én única instancia ante la Sección Quinta de la Audien­
cia Na.7lonal, entr~ partes, de una, como demandante, don EH­
cío JOS,d Garcia Martinez y otros 30 más, quienes postulan por
si inismos, y de otra, como demandada, la Administraci6n Pú­
bUCR, ~presentada y defendida Por el .Abogado del Estado¡
contra J'esoluciones presuntas del excelentisimo seftorMinistro
de Defensa, ;e ha dictado sentencia con 'fé'cha 9de mayo de
1983, cuya parte dispositiva es 00000 sigue: .

..FállarilOs: Que debemos declarar y doclaramos la inadmi­
sibllldad alegada por el sefior Abogado del Estado en el,. pre­
sente ta~rso contencioso-administrativo interpuesto por el Pro­
cw'údr /jon Enrique Sorribes Torra. en nombre y representa,..
ción de los Ingeniero'.:> e Ingenieros Técnicos: don Alberto Que­
sada Lucas. don Elicio José Garcia Martinez, doña Marta del
Montesl'mto Barrachina Artola, don Ignacio Tomás Carrero, don
José LUJS Diez Esteban, don Miguel Mercé Bermejo, don José
Gómez Ruiz. don Juan Márquez Calle, don Luis Alcaraz Pla­
za, don Julio Antonio Novillo Rubio, don José Sanjosé Ledes­
ma, doa Manuel Pagola Ruiz, don Felipe S::queiros Murciano.
don Fernando Gsntes Soto, don Troadio Ausin Marrodán, don
Félix Tortoss Gilardo, don José Maria Arenal Castañón! don.
Francisco Camal\,) JaramilIo. don David Campal Sevillano, don
Angel Serrhno Muñoz, don Antonio Garda' Larrañaga,' don Fer­
nando Prieto Carcia, don Juan Casado Galacho, don Miguel
Angel Cuesta Caldeiro, don Roberto Urbina Peinado, don Car­
mela Jo~é Brifi6n Pérez, don Antonio Fernando MartiD Beni­
to, don Antonio Carri6n Navarro, don José de Labalg Alcántara.,
don Vicente Griialba Viteri y don Arturo Manzanares PecO con·
tra las resoluciones presuntas del excelentísimo seftor Ministro
de Defensa deseshmatorlas en aplicación del silencio admln.law
tratlvo de los respectivos y correspondientes ele alzada, inter­
puestos por los Rccionantes oontra la Jefatura del Mando ele
Personal del Ejército del Aire, sobre reconocimientO y. decIa-

ORDEN 111/04642/1t183, de' 5 de dLciembre. p~r

la que S6 dispone el cumplimiento de la aentencta
de la. Audiencia' Naciofol41, dictada con fecha 15
de ;ulio de 1983 en 'el recurso contenci.oso-o<imi­
nistrativo interpuesto por don Basilio LJacer Uacer.

En el.recurso contencioso-administrativo que ante la Sección
Tercera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Nacional ha promovido don Basilio Llacer Llacer, en su
propio nombre y derecho, contra la Admintstración General del
Estado representada por el Abogado del Estado, sobre rehabi­
Htació~ de empleo, se ha dictado sentencia con fecha 15 de julio
de 1983, cuya parte dispositiva es como slg~e: .

..Fallamos: Que_ desestimamos el presente recurso conten-.
cioso-administrativo interpuesto por don Basilio Llacer Liacer,
contra resoluciones del Mmisterlo de Defensa de 30 de enero
y 27 de febrero de 1982, que declaramos conCormes a' derecho,
sin expresa imposictón de costas.

Así fior nuestra sentencia, testimonio de l8. cual será remiUdo
para. su ejecución, 1unto con el expediente, a la oficina de
origen, lo pronunciamos, m~ndamos y firmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reg~ladoi'a de la JUrisdicci6n ContenciosowAdministrativa de 27
de diciembre de 1956. y en USO de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.0 de la Orden .del Ministerio de Defensa nú­
Imero )i4/l9!J2, de 1~ de -marzo, dispongo que se ,cumpla en sus
propios térmlno-s la expresada sentencia.

Madrid S de diciembre de 1983.-P. D.• el SecretarIo gene·
ral para Asuntos de Persona.1 y Acción Social, Federico' Micl;1a·
vila Pallarés.


