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y, en consecuencia, las anulamos, asimismo pa.rcialmen~ re~

conociendo, en cambio, a jicho recurrente t:l derecho_ que tiene
a. percibir el complemento de destino. Dar responsabilldad en la
función, desde la -fecha de la efectividad económica en el empleo
de Sargento habLa la entrada en vigor de la Ley 5/1976 de 11
de marzo, condenando a la Administración al pflgO de las can.
tidades Que resulten. sin expresa imposición de co.!'>tas.

Firme que sea la presente sentencia, remitase testimonio
de la misma con el expediente administratLv9 al Ministerio de.
Defensa, ~ara su ejceución y cumplim'lento.

Ast, por esta nUEl'\tra "'entancla, de la que se unirá certifi·
cación al rollo. lo pronunc18mos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformida.: con lo estRblecido en la Ley
reguladora de la. Jurisdicción Contencioso-A('rr¡inistratlva de 27
de diciembre de 19.'i6, y en uso de las facu:tades que me oon.
fiera el articulo 3.<> de la On:hm del Mintsterio de Defensa nO
mero 5411982, de 16 de marro, di5pongo que 5'<1 cumpla en sus
propios términos la lCxpresa"a sentencia.

Lo que comunico a VV_ EE.
Dios guarde a VV. EE .,'uchos aftas
Madrid, 21 de nOV!f'mbrlC de 1983,-P. D. el Secretario gene.

ral para Asuntos de Personal y Acción ~ocial, Federico Micha
vila Pallarés.

Excmos.' Sres. St:'bsf'crfltar;o de Polrtica de Defensa- y General
Director ,de MutilAdos de-Gut'rra por la_Patha.

Excrr.os. Sres.: En el recurso contenCioso administrativo se.
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacivnat, entre partes, de una. como demandante, don JUaD.
Bautlsta Rama Baldomir, quien postula por sí mismO", y de otra,
como demandada, la Administración PúblIca, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Minister;.o de Defensa de 29 de enero y 25 de marzo de 1980.
se ha dictado sentencia con fecha 25 de abril de lEffiJ, cuya rarte
dispositiva es oomo sigue:

..Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso cont,mcio
so-administrativo .Interpuesto por don Juan Bautista Rama éal·
domír, representado por el Procurador senor Sanche?: Malingre,
contra J'esoluciunes del Ministerio de Defensa de 29 de enero
y 25 de marzo de- 1980. debemos declarar 'i decl8J'amos no ser
las mismas- en parte ajustadas a derecho, Y. en consecuencia.,
las anulamos. asimismo, parcialmente, reconociendo en cambio
a dicho recurrente el d~recho que tiene a percibir el comple.
men~c de destino -par responsabilidad en la función, desQe la
fecha de la efectividad económica de su ascenso a Sargento
hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo,
concenaLdo a la Administración al pago de las cantidades que
resulteu, sin expresa imposlción de costas.. .

FJrm~ que sea la presente sentencia, remítase testimonio de
1& miSma con el expediente administrativo· al Ministerio de
Defensa para su ejecución y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia,' de la que se unirá certifi·
cacié'n "11 rollo, [o pronUnCIamos. mandamos y firmamos .•

En S,I. virtud, de conformidad r..on lo establecido en la Ley
reguladC'ra de la Jurisdi-:c16n Contencioso-Administrativa de...27
de Qidernbr~ de 1956, y en uSo de las facnltades que me confiere
el artículo 3.° de la Orden der Ministerio de Defensa' número
54/1982, de' 16 de toarzo, élíspon,r,to que se cumpla en sus pro·
pios térn: inos la expreSada' sentencia.

Lo que comunico a V". EE.
Dios. ~arde a. VV" EE. muchos a~os.
MadrId, 24 de noviembre de 1983.-P. D., el Secretario gene·

ral para Asuntos de Penonal y Acción Saciar., Fel;icrlco Michavi~
la Pallarés. " .

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Direct.or de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111104800/1983. de 24 de nO'V'embre. por
la que ss dlspone el cumplimiento de ta sentencia
de la Audiencia Nacional. dictada con fecha 25 de
abril de 1983, en el recurso contenci08o·adminlstra~
tivo interpuesto por don Juan Bautlsta Rama Bal·
dOmir. Sa'Qt3nto de lnfanteria y CabalLerO,Mutilado
Permanente.
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ORDEN 111/04579/1983. de 24 de noviembre. por
la que se dispone e~ cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia. Nacional. dictada con fecha 21
de abril de 1983. en el recurso ,contendoso'adm~
nistrativo interpuesto por don Narciso Esteban Fer·
nández, 'Sargento de lnfanterta. Caballero Mutilado
Permanente. .

Excmos. Sres.: En el recurso 'contencioso-administrativo se·
guido en- única instancia ante la Sección QUinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante," don Nar
ciso Esteban Fernández. quien postula por 51 mismo. y de otra,
como dema-ndada, la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra. resoluciones del
Ministerio de Defensa de i::: de diciembre de 1990 y 23 de enero
de 1981, se ha dictado sentencia, con fecha. 21 de abril de 1983,
cuya parte diSpOSit~va es C?mo sigue:

..Fa:lamos: Que estimando parcialmente el recurso canten
cioso·adrr.inlstrativo interpuesto por. don Narciso Esteban Fer·
nández, centra resoluciones del Ministerio ce Defensa de 18 de
diciembre de 19&1 y 2.1 de enero' de 19E11, debemos declarar y
declaramos :.Jo ser las mismas en parte ajustadas 8. derecho,

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutila<tos de Guerra por la Patria

MINISTERIO DE DEFENSA

ORDEN Ill/0452/J/l983. de 24 de noviembre, por
la qua ss dIspone el cumplimiento de la sentencia
de la Audlencia Nacional, dictada con fecha 27
de ab,.U de 1983, en el recurso contencioso-admi·
trativo interpuesto por don Cayo Femández Sanz.
Sargento de Ingenieros, -Caballero Mu~ilado Perma
n6nts~

Excmos. Sres.: En el reCUr51 contencioso-administratlvo se
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional. entre partes, de una, como demandante. don Cayo
Fernández Sanz, quien postula por si mismo, y de otra, e_cmo
demandada. :8 AdmJnistración Pública. representada y defen
dida por el Abogado del Estado, oontra reso~uciones del Minis
terio de J1efensa de 23 de abril y 27 de mayo de 1980, se ha
dictado sentencie con fecha 27 de abril de 1983. cuya parte dis
positiva es como sigue:

_Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso con tenelo
so-administrativo interpuesto por don Cayo Fernandez Sanz,
contra resoluciones del Ministerio d-e. Defensa de 23 de abril
y 27 dw mayo de 1900. debemos declarar y declaramos no ser
las mismas en parte ajustadas a derecho. y, en consecuencia.
las anula:.rlOs, asimismc>, parcialmente, reconociendo, en cambio,
a dicho recurrente el derecho que 'tiene a percibir el comple
mento de destino por responsabilidad en la función. desde la
fecha de ~J. efectividad económica en el empIco de Sargento, has·
ta la entrada en ytgor de la Lev "511976. de 11 de mr.rzo, conde·
nando a la Administración al pago de las cantidades que resul
ten; sin. expresa Imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia. remítase testimonio de
la misma con el expediente administrativo' a' Ministerio de De·
fensa, para su ejecución y cumplimiento.

Asf por esta nuestra sentencia. de la que se unlra. certifica·
clón al rollo. lo pronunciamos mandamos y firmamos.-

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso·Administrativa de 27
de dicIembre de 1956, y en uso de la5 facultades que me con
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio d3 Defensa nu
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en st.¡s
propios términos la expresada sentencia.

Lo que' comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos afios.
Madric:., 24 de noviembre de 1983.-P. D., el Secretario gene

-ral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavl..
la PalIarés.


