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MINISTERIO DE INDUSTRIA

ORDEN de 26 de enero de 1571 por la gue se do
cumplimiento a la sentencia diclada por ¢l Tribu-
nel Supremo en él recurso conlenmvioso-gdniinistra-
ting numero 1. 58-! fromam‘aio por aSocidle des Pro-
auits Negtle, confra resolucidn de este
Ministerio de 21 de enero de 1965

Iimo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1584 interpuesto ante el Tribunsl Supremo por Société des
Produits Nestlé, 8. A.p, contra resclucion de eéste Ministerio
de 21 de enero de 1865, se ha dictado con fechn 7 de noviempre
de 1970 sentencim, cuya parte dispositiva cs votno stgue;

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrative sducide & hombre de «Bociété des Produits Nestlé,
Sociedad Andnimas, contra las tescluciones denegatorias de s
marca nimero doscientos cuarenta ¥y cuatro mil hovectentos
ochenta, denomingda «Néstors, dictadas por el Regisiro de Ia
Propiedad Industrial en vemtwlete de enero de Mil novecientos
sescni® ¥ cinco 'y en tres de junic de mil novecitntos sesenta
¥ seis, debemos declarar y declaramos que tales resoluciones son
conformes a derecho v, por io mistno, vilidas y siubsistentes,
ain hacer imposicién de costas.

% esta nuestra sentencias, gue se publicarid en sl ¢Bo-
letin Ofieigl del BEstados e insertara en le ¢Coleccion Legisla-
tivas, k¢ pronunciameoes, mandamos y firmamos»

En su virtud, este Ministerto, en cumplimientc de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que 56 cumpla en 2ug propins términos la referida
sentencia ¥ se publique el zludido fallo en el «Boletin Oficial
clel Estados, ) )

Lo que comunico B V. I para su congcimiento y demis
efectos,

Dios guarde & V. I, muchos afus.

Madrid, 2¢ de enerc de 1971

LOPEZ DE LETONA

Ilmo. Sr, Subsecretaric de este Departaments.

ORDEN de 20 de enerp de 1971 por la que se da
cumplimiento a g sentfencie diclada por el Tribu-
nai Supramo_en el recurso copiencivso-udministra-
tivo rumero 2.683, promovido por «lLuis Torres ¥
Compaiia, S. R. C», conlra Resolucion -de este
Minisicrio de 26 de jzmio de 1945,

Hmo. Sr.: En el recurso coni,(.nuabo-ahmlmslmtwo nane-
ro 2633, iptcm‘llesto ante el Tribunal Supreme por «Luls Torres
y Comgpafiia, $. R C.», conira resolucidn e este Ministeric de
28 de junlo de 1265, se ha dlctado con fecha 31 de octubire
de 1879 senfencia, cuya parte dispositiva €s como sigue:

«Fallamos: Que dehemos éstimar v estimanios €1 recurse con-
teneloso-administralive interpuesto a nombre de «Luis Torres
¥ Cornpatia, 3. R. Cn, contre Reselucion del Begistro de la Pro-
piedad Industrinl que denegé la murca mimero custrocienlos
veinte mil trescientos uno y contra la desestimacién de la re-
posicién de tal acuerdo declaramos que dicha resolucién no es
conforme a derecho por 1o que la anulunecs, y que procede Ia
inseripeion de la etpmsada mareca «Dd.meI» sin hacer especial
imposictén de costas,

Asf por esta Nuestra senbencm que se publicari cn el ¢«Bo-
letin Oficial de]l Estados e insertars en-la «Coleccion Legisla-
tivas, lo pronunciainos, mendamos y lirmamoss

En su virfud, este Ministerio, en. cumpliniento de lo preve-
nido en.la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenide a bien
disporier gque 8¢ cumpla en sus propios tErminos la referida
sentencia ¥ se publique el aludido fallo en el xBoletin Oficial
del Bstadon.

Lo gue comunico a V. I parp su conocimiento y demas
efectng,

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Madrid. 20 de enerc de 1971,

1LOPEZ DE LETOMA

1linp, 8r. Sybsecretario de este Departamento,

CRDEN de 20 de enero de 1971 por l que se du
cump!imteﬂto a la gsentencie dictada por el Tribu-
nel Supremo en el recurse contenciosoadminisird-

tivo nitmero 2708, promovido por eN. V. H, Hortoy's

Fabrikeny, contra  Hesolucion de este Ministerio
de 15 de mlto de 195

Ilmo. Sr.: En el recurse contencleso-a.dmimqt.ratlvo niime-
ro 2.708, mterpuesbo ante ¢l Tribunal Supremo por «N, V. H. Har-

_puesto’ por la representpeci¢u del Ayuntamiento de

tog's Fabrikeny, contra resolucién . de esto Ministerio da 16 de
julic de. 1965, se he dictado. con fecha 21 de octubre de 1970
sentencia, cuys parte dlspositiva es COmo . gigne;

aFallamios: Que desestimando el reclirso | contenciosn-adminis.
trativo interpuesto & nombre de «N, V. H. Hartog’s Fabriken»
cotitra acuerdo del Ministerio de Industria en sp Registro de
ia Prepiedad Industrial de dieciedis de julio de mil noveclentos

sesenta ¥ cinco, ‘rFatificado por desestimacién tielta de Ia re-
posiclén ¥ resolucion - expresa de veintisiete de septlembre de
mil novecientos sesenia ¥ seis, & cuya virtud se concedid la

- marca nimerc 460.149, denominada RA-KOA, ds Is clase sexta

del Numeticledar, debemos declarar ¥ declﬂ'moa tales actos
administratives vélidos y suhsxstenteu comio conformes a dere-
cho, Bin costes.

Asi_por esta nuestra sentencis, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estados e insertars en Ia «Colecelén Legisla-
tivas, lo profiuncisinos, mandamos y firmernog.s o

En su virtud, este Mjntsterio, én cumpljmlento de lo breve.
nido en la Ley de 27 de dldembre de 1958, ha tenido s bien
disponer que se cumpla en sUs propios férmings la referida
sentencia ¥y se publique el aludido fallo eu el #Bolelin Oliciat
del Estadus,

- Lo gue cemutiicc & V. I. pars &u .cqnocimiento y demids
eferios.

Dios guarde a V. 1. muchos Afios,

Madrid, 30 de enero de 187},

. LOPEZ, DE LETONA

Iimo, 8r. Subsecretario de este Departamento,

ORDEN de 6 de febrera de 1971 por la que e
da cumplimienio o lg sentencia dictada por el Tri-
bunal Supremo efi el recurso conriendivsa-administra-
tivo numerp 2004 £romido JO' dofla Mercedes
Bufill Canedell y dofia Ana ria Andren Bufill
ré-oﬂ!tgg résolucion de este Ministerio de 3 de mayo
&

Timo. 8r.: En &l recurso mnhenciﬁso-sdminlstrativo nurne-
6 2.004 interpuesto ante el ‘Tribunal By 0 por dofs Merpedes
Bufill Canadell ¥ dofia Ana Maria Andreu Bufill eontra respiu-
citn de este Ministerio de 3 de mayo de 1985, se ha dictado,
con feeha 28 de noviembre de 1970 sentennla “cuya parte dispo-
sitiva es como sigue:r -

«Fallamos: Qne estimando el recurso conéenclosp-administra-
tivo inlerpuesto a nombre de dong Mercedes Bufill Canadejl
vy dofia Ana Maria Andreu Bufill conire las  Resoluciones de
trex de mafo de mul ngvecientos sesents ¥ citco ¥ guince de
julic de mil noveclentps sesefta y seis, Dor las que el Registro
de la Propiedad Industrial concedié 1a marca numero 408.263
denoininads «Ebolin * para distingnir calzados de todag clases;
debemos declarar % declaramos fque talés Resoluciches Do son
conformes 8 Derecho ¥, por 10 mlqmo nula.s ¥ sin efecto; sin
hacer imposicion de costas.

Asi ‘}mr esta Tivestra sentenhcla, gune se puhlicara en el eBo-
letin Oficlal del Estadon e insertard en 1a «Colzccion Legislativas,
lo pronunciamos, manclamos ¥ firmaings.s )

En .su virtud. este Ministerio. en cumiplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, Lia tenide a bien disponer
gue =& cumpls en sus propios términos la referida sentencia
g é;n: pibligue el aludido rallo en el #Boletin Oﬂclal del Eg-
ados.

Lo gue comunico & V. I para su wnoclmmnto y demés
efectos

Dios guarde a V. I muchos afies.

‘Madrid, 6 de febrero de 1971

LOPEZ DE LETONA

I, Sr. Subsecrgtario de este Departmentb.

ORDEN de 6 de febrero de 1971 por ¢ que ce
da cumplimiente o lg seniencia dictadg por ef Tri-
bunal Supremo en él recurso contencioso-adminisirg.
tive numero- 7,730 promovido por €] dﬂuﬂwmieﬂto
de Erguioga-Ifchaso cofitrip resolucion de esie Mi-
nisterio de 8 de¢ mopiembre de 1967,

1imo. Sr.: En el recurso mntencmsa-adminlstra&lvo numﬁ-
ro 7.73% interpusito ante ef T¥ibunal Supremo por Ayuntamiento
de Ezquioge-ichaso contra resoluclén. de este Minisierio de 8
de noviembre de. 1967, s¢ ha dictado, con fecha 9 de Roviembre
de 1970, sentencla cuya pa.rta dlspasitlva 85 cOmo Sigue:

‘«Fallamos; Que con desestimacion del presente recursn uii:l.@er-

ogs-
Ichaso, debemos declarar como declaramos vallda y subsistente
por cstar ajustada s derecho la resolucion dictads por el Minis-
terio: de Industria el ocho de noviembre de mi]. novecientos
sesenta ¥ siete, que al desestimar el recurso de alzada se con-



