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MINIS'I ERIO DE AGRICULTURA

ORDE'N de 7 de diciembre de 1960 por la que se ameba
la primera parte del plan de «Mejoras territoriales y

-obras de concentracion parcelaria de la zona de Vi

* Tlanueva de los - Infantes (Valladolid )».

Tlmos. Sres.: Por Decreto de 4 de junio de 195
‘utilidad ptblica la concentracién parcelaria de
llanueva de los Infantes (Valladold).

En cumplimiento de lo dispuesto en el Decreto-ley de 25 de
iebrero de-. 1860, el Servicig.de ‘Concentracién Parcelaria ha re-
¢ dactado, v somete a la aprobacgién de este Ministerio, la primera
,.narbe del -plan de «Mejoras territoriales y.obras de la zona de
Villanueva de los Infantes (Valladolid)y. Examinado el refe-
_rido plan, este Ministerio considera que 1as obras en él incluidas
+han sido dehiGamente clasificadas en los grupos que determins

=€l articulo primero del referido Decreto-ley, y que al propio.

zong de Vi«

tlempo dichas obras sbn necesarias para que de la concentra- |

..cléh pareelaria se obtengan los mayores benefitios para la pro-
+duccién de la zona y para los agricultores afectados, .
- En su virtud, este Ministerio se ha servido disponer:

* primero—Se aprueba la primera parte del plan de (Mejbras
territorjales y obras de la zona de Villanueva de los Infantes

3

¥ (Valladolid)» cuya cohcentracion parcelaria fué declarada de _

& utlhdad -publiea por Decreto de 4 de junioc de 1959.
‘Segundo.—Las obras inclufdas en esta.primera parte del plan
de ¥Mejoras territoriales y cbras de la zona de Villanueva de
los Infantes (Valladohd)» son la.s slguient&c :

a.) Red de caminos ¥y
b lepmza del cauce del .rio Esguev& .

. De gcuefdo. ¢on 1o dispuesto enel’ articulo primero del De-
creto-ley de 25 de fébrero de 1960, Se consideran como obmas in-
““herentés o necesarias g la concentracién’ parcelaria las inclui-
das en esta. primera parte’ del plan_ .

Terceno ~—La redaccién- de:-los proyectos y ejecucién de la.s
.. obras:incluidas en la-primera parte del plan, seran- realizadas
- por ‘el-:Servicio de. Concentmcidn Parcelaria, vy se ajustaran a
' los signientes plazos T

‘Obra: Red de caminos; fecha. limite de presentacién de. pro-
" yectos: 1 de abril de 1961; fecha limite de terminacién de las
obras: .30 de septiembre de 1862. - -
Obra: Limpieza del cauce del ric Esgueva; fecha limite de
presentacién de proyectos: 1 -de abril de 1961; fecha limite de
-tefininacion de las obras: 39 de septiembre de 1962.

Cuarto~—Por-la Direccién del Servicio de Concentracién Par-v
celaria se dictardn las normas pertinentes para la mejor apli—
cacién de. cuanto se d1spone en la presente Orden.

-
’

Lo.que comunico a VV, IL. pars su conocunlento y efectos

bportunos '
... Dios guarde 2 VV II muchos aﬁos
o Madud 7 de. dlciembre de. 1960. .

CANOVAS

lxnos Sres Subqecreta:io de este Deépartamento. y Director del

. Servicio de Concentracién Parcela,ria.

st ) . . e e @ .
e A N R - . . v
. '

_la. primera. parté. del plan de «Mejoras territoriales y
obras de. concentracién parcelaria de la zone de San
Juluzn de Sales {Vedra—La C’orunu]‘» '

. Ilmos Sres Por Decreto de 6 de mayo de 1859 se declars - de
utilidad publice la concentracién parcelaria - de 13, zona de San
- Julian de Sales (Vedra-La Corufia), o

n. cumplimiento de lo dispuesto en el Decreto -ley de 25 de
“ febrero. de 1860, el-Serviclo de, Concentracién Parcelaria ha re-
dactado, -y somete:a la- aprobacién de. este Ministerio, la pri-
mera, parte del plan de «Mejoras territoriales y obras de la zona
de ‘San JuHan de Sales (Vedra-La Corufia). Examinado el refe-

“ fldo plan, este Ministerio considera que las obras en €1 inclui- -

das han sido debidamente clasificadas en los grupos que deter-
mina el articulo primero del referido Decreto-ley, ¥ que al pro-

se declaré de

ORDEN de 7 de dzczembre de. 1960 por la que se aprueba

plo tiempo dichas ebras son necesanas para que de‘la concen-
tracion parcelaria se obtengan los~mayores beneficlos para la
producel6éh de la zona y para los agricultores afectades.

En su virtud, este.Ministerlo se ha servido disponer:

Primero——Se aprueba la primera porte del plan de ¢Mejoras
territoriales y obras de la zona de San Julian ce Sales (Vedra- Py
La Corufia), cuya concentracién parcelaria fué declarada de
utilidad pablica por Decreto de 6 -de mayo de 1959,

Hegundo.—Las obras que.se incluyen en la primera parte
del plan son las siguientes: -

a) Camino aﬁrmado de San Julian a Larafio ¥ enlace con,
Romaris. . O

De a.cuerdo con lo dispuesto en. e1 articulo primero del De-

“creto-ley de 25 de febrero de 1960, se considera  como obra in-

herente o necesaria para la concentracién parcelaria la incluida

en esta primera parte del plan,
I

Tercero —La redaccién del proyecto y e;ecuczén de las obras
inclufdas en la primera parte del plan serAn realizados por el |
Servicio de Concentracién Parcelarid, Y se a.justaré.n 2 los si--
gulentes plazos:

_Obra: Camino aﬁrmado de San Julian 2 Larafio 'y ?nla.ce
con  Romaris; fecha limite de presentacion de proyectos: 1 de
enero de 1961; fecha limite de terminacxén de la obra: 1 de
septiembre de 1961.

- . Cuarto—Por la Direcciéon del Servicip de Concent‘.racidn Par—-
celarlp se dictardn las norinas pertinentes para la mejor -apli--
cacién de cuanto se dl’,spone en la presente Orden.

Lo que comunico’ a VV IL para su conocimlento y efectos

oportunos, . .
Dios guarde & VV, II. muchos afios. '« . - Lo
Magdrid, 7 de diciembre de 1960. " Lo
ot o °

GANOVAS §

\

\Ilmos Sr% Subsecretario de este D6partamento y Du-ector del

Servicio de Concentrac}én Parcelaria,

% & =

ORDEN de 7 de dzctembre de 1960 por la que se aprueba
la primerg parte deél plan de’ «Mejoras territoriales y
obras de concentracién parcelaria de la zona de Santa
Maria de Trasmonte (Lg Coruna)»

Ilmos. Sres. Por Decreto de 21 de ]ulio de 1960 se declaré
de utilidad publica la concentracién parcelaria de la Zona, de
Santa Maria de Trasmonte. (La Corufia). -

En qumpllmlento de lo dispuesto en 6l Decreto-ley de 25 de
febrero -de 1960, el Servicio de Concehtracién Parcelaria ha re-
dactado y sometido a la aprobacién de .este Ministerio la pri- |

{ mera parte de] plan de «Mejoras territoriales y obras de la zong,

de .Santa Maria de Trasmonte (La Corufia). Examinado el re-

1 ferido plan, este Ministerio considera que: las obras en €] in-

claidas han sido debidamente clasificadas en los grupos que de~
termina el articulo primers del referido Decreto-ley, ¥ que al
propio tlempo dichas obras son necesarias para que de la con-
centracién parcelaria) se obtengan los mayores beneficios para
la produccién de la zoha y para los agricultores afectados. :

En su virtud, “este Mlmst.erio se ha servido disponer:

Primero—-Se aprueba la primera parte del plan de «Mejoras
territoriales y obrag de la zona de Santa Maria de Trasmonte
(La Corufia)», cuya concentracién parcelaria fué:. declarads de
utilidad publica por Decreto de 21 de julio de 1960. \

. ‘Segundo.—Las obras que se Incluyen en esta primers parte
del plan se refieren & la construccién de caminos afirmados.

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo primero’ del De-
creto-ley de 25 de febrero'de 1860, se consideran dichas_obras
como inherentes o necesarias a la concentracién parcela.na.

" Tercero.—La redaccién 'de los proyectos y ejecucion de las
obras Incluidas en la primera parte ‘del plan serdn realizados
por. el Servicio de Concentracion Parcelaria, y se ajustaran a los
siguientes plazos: )

Obra: Camino afirmadoc de Puente Maceira ‘a Aguapesada
fecha Hmite de presentacién de proyectos: 15 dé diciembre
Ge 1960; fecha limite de terminacién de la obra 31 de diciem-

bre de 1961
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Obra: Caminos afirmados de Sorribas-Suevos—Trasmonte-

Salgueiro-Susavilla-Leborans carretera; fecha limite de presen-,

- tacién de proyectos: 15 de febrero de 1961; fecha limite de ter-
minacién de la obra: 31 de diciembre de 1961. ) .

Cuarto.—Por la Direccién del Servicio de Concentracién Par-.
celaria se dictarin las normas pertinentes para la mejor apli-
cacion de cuanto se dispone en la presente  Orden.

1o que comunico 8 VV. IL pa.ra su conocimiento y efectos
oportiinos. . . ) )
" Dios guarde & VV. IL muchos afios, } ' )
-Madrid, 7 de diciembre de 1960. . -

-

OANOVAS

Ilmos ‘Sres. Subsecretario de este Departamento y I)irector del
' Servicio de Ooneentracién Parcelaria, ,

« s ) -
ORDEN de 9 de dzciembre de. 1960 por la Que se qprueba
- la clasificacion de las vias pecuarigs .ezistenles en gl

término municipal de Chwlana de la \Frontera. Pro-
i vincia de Ccddiz.

. / Ilmo. Sr.: Visto el expedlente mcoado para- )4 clasificacién
- de las vias pecuarias del término municipal de Chiclana de la
Frontera, provincia de’Cadiz; y :
Resultando que dispuesta por la Direcclén General de Gana-
derfa la- préctica -de los. trabajos de “clasificacién de las vias
" pecuarias, del término municipal de referencia, se procedié por
¢} Perito agricola del Estado a ella adscrito, don Enrique Gallego
Fresno, al reconocimiento e inspeccién de las mismas, asi como
& redactar el oportuno.-proyecto de clasificacién, basindose en
antecedentds que obraban en ¢l Archivo del Servicio de Vias
Pecuarias sobre trabajos de clasificacion inictados en el afio 1929,

boletines dé ventas de bienes nacionales. planimetria del Insti

“tuto Geografico y Catastral y clasificaciones firmes y subsistentes
- replizadas en las vias pecuarias dé los términos municipales

limitrofes, -habiendo sldo oida la opinién de las ‘autoridades -

© ‘locales;

Resultando que el proyecto de clasiﬁﬁcacién asi redactado -

se remiti6 alAyuntamiento de Chiclana de la Frontera para su
. exposici6n publica, anunciada en el «Boletin Oficial de 1a Pro-
vincla de Cadizs, dsi como por bandos y edictos munlcipales

.presentandose algunas reclamaciones mpecto del «Cordel del,

Pozo de Los Alamos», gAbrevadero del Pozo de Las Huérfanasy
¥ algunod otros. descansaderos, reclamaciones que al ser favora-;
_blemente informadas por:las autoridades locales dieron lugar
a modificar la redaccién del primitivo proyecto de clasificacién,
_ sbmetiéndosele por. segunda vez a exposicién piiblica, también
anunciada por medio, del «Boletin Oficial de la Provincia de
. Cadizs y por edictos-y bandos municipales, sin que en ella-se

pr%*entara protesta ¢ reclamacién alguna y mereciendd los favo- -

“rables informes del Ayunta,miento y Hermandad Sindical de La-
- bradores y Ganaderes;

. Resultando que con am.plla. posberio*idad ala publicacién
oficlal de los anuncios de la exposicién pablica del proyecto de
~¢lasificacién, don Francisco Tfez Isaslt y m4s tarde su.represen-
“tante legal, don Aurelio Segovia'y de Mora-Figueroa, suscribleron
escritos. protestando- de la instalacién por el Ayuntamiento de
Chiclana de la Frontera de. unos carteles anunciadores de la
existencia y anchura de 1& via pecuaria «Vereda de Cédizs, que
-estimaban perjudicaba a. la finca «Coto de San Josés, propie-
dad del primero, al: mismo tiempo que dlsentian del recotrido
fijado a la susodicha vereda;

Resultando que’ las autoridades de Chiclana de la Frontera
se manifestaron en postura notoriamente sdversa a tal recla-
macién, llevandose a efecto visita de reconocimiento por el sefior

Ingeniero Inspector del Servicio deé Vias Pecuarias, que confirmd -

lo consignado en el proyecto de clasificacién en cuanto ‘al . re
- corrido’ de la «Vereda de Cadizs;

. Resultando gue para una més completa acla}aclén y previa. -
, mente advertidas todas las partes interesadas, en presencia del
citado Ingeniero Inspector del Servicio de Vias Pecuarias tuvo
lugar en el Ayuntamiento de Chiclana de la Frontera una infor. -
maci6én testifical, estando presentes dos-representantes de don
Francisco Diez Isasi, propietario del coto de San José, con pode-
res sustituidos del sefior Segovia y de Mora-Figueroa, sin que
por ninguno de los testigos que en ntumer¢ prudente fueron inte-
rrogados, ya que se presentaron voluntariamente muy cerca del
esntenar, se negara de una forma concreta la existencia de la
via pecuaria «Vereda de Cadizs, constituyende mayoria los que
lo confirmaron -en su recorrido, algunos de ellos propletarios o

arrendatarios colindantes que admitieron detentar terrenos de

ella, sostenléndose por algin compareciente gue la posible con-
fusién entre las denominaciones «Vereda de Cédiz» y «Carril de
Millins obedece a que:con este segundo nombre se designaba
la via pecuaria Jpor los antériores propiefarios del ¢Coto ‘de
San Josés; - .
Restﬂtando que concedida vista del expediente y levado a
efecto tal {ramite, la representacién legal del sefior Diez Isasi,
dentro -del plazo concedido para alegaciones, presentd escrito -
rebatiendo la fuérza probatoria de los antecedentes tenidos en

"] cuenta para detérminar el recorrido .de la «Vereda de Cadizn,
‘citando nombres de parajes o

os por los que debe ﬁgurar,
begun planos catastralés y estudio pericial agyicola que acom-~
pafa, e insistiendo en la ausencia de légica’en el recorrido
de la vig pecuaria, que, caso de prosperar, quedaria cortada por

‘el mar. Finalizé su alegato rebatiendo. la, forma en que habig -

sido desarrollada la informacién testifical’ y deducciones que de

- ella se extrajan;

Resultando .que por la Jefatum de ‘Qbras Pu.bllcas a quien
fué en su momento facilitada una copia del proyecto de clasiﬁ-
cacion, no expuso reparo alguno

Resultando qite por el sefior Ingeniero Inspector del Serviclo
de Vias Pecuarias se emiti6 informe favorable a la aprobacion det
proyecto de clasificacién objeto de la segunda exposicién al pii-
blico, con desestimacién de ‘la. protesta suscrita _por la represe‘n~
tacion legal de don Francisco Diez Isasi; - :

‘Resultando gue remitido el expediente ala As%oria Juridica
de este Ministerio,, informé en el sentido de ser procedente su
aprobacién en la forma ptopu%ta por 1a Direccién General de
Ganaderia; -

- Vistos los a.rticuols 3. ° yseall2y ‘93 del Reglamento de. Vias
Pecuarias, aprobado por Decreto de 23:de diciembre de 1944, en

| relacién con los pertinentes de la Ley de Procedimiento Admi-
1 nistrativo, de 17 de jullo de 1958;

) Considerando que en lo que afecta a lo alegado por la repre-
sentacién. legal. del sefior Diez Isasi respecto de s ausencia de
légica en ei recorrido de la «Vereda de Cadizs. ha de tenerse
presente que ello se ajusta. 8 los parajes y lugares por los que -

-es tradicionalmente .conocido, sungie no sean . logicos, y cual

sucede en el caso presente quede cortado por el mar, lo que no
impide fuéra reconocida la antigiledad de su paso por éste, como
claramente consta en el proyecto que sirvié de base para la cla-
sificacién de las vias pecuarias del limitrofe término . municipal
de San. Fernando,, aprobada por Orden ministerial de 10 de fe-
brero de-1955, que ‘al describir €l recorride 'de lo. que se titula-
«Vereda de Cadiz y Chiclanas, el mismo Perito agticola que
redacta el que ahora se discute Jo hace asi: «Procedente del tér-
mino municipal de Chiclans, después de cruzar el rio por el sitio

“conocido por «La Barta de Santi-Petris, penetra en ei término
municipal ‘de San Fernando, etéy;

Considerando que tal continuidad de paso, no obstante el -
impedirlo Hoy la accién del mar y.del tiempo, ‘1o que sélo le-
varia a opinar respecto de su mayor o menor grado de necesidad,
aparece confirmado no tan sélo por la clasificactén firme de las
‘vias pecuarias de San Fernando, sino también por la opinién de
ancianos del lugar que.recuerdan el transito de los ganados en
Jas horas de marea baja, e incluso por las propias manifesta-
ciones de ‘la parte reclamante, que al mencionar 1bs distintos
usos de que ha sido objeto el «Carril de Milldn», que no es otro
que la propia «Vereda de Cadizs, como se dird méas adelante,
se indica el haber servido para.el acarreo de piedra para la cohs-
truccién de la catedral de Cadiz en época en que 1as vias pecua-
rias eran pricticamente los linicos medios de comunicacién; -

- Considerando que en cuanto & afirmar que el llamado «Ca-
mino de la Barcas sea una parte de la «Vereda de Cadizy en-
cierra ello manifiesto error; ya que tal camino, siguiendo direceién
Este, no se une al camino de Conil & Cadiz, paraje por donde
la representacién legal del sefior Diez Isasi admite discurre la
via pecuaria; y que por lo que se refiere al «Carril e Millany -
ha quedado acreditado, por lo manifestado en ia informacién
testifical, sin réplica alguna, que ésta era la denominacién _par-

“ticular dada a-la via pecuaria por los anteriores propietarlos

del «Coto de San Joséy;:

Considerando que los trabajos de clasificacion que "vienen
realizandose en las vias pecuarias de los distintos términos mu-
nic1pales de la Peninsuia demuestran co: saciedad que por-una
via pecuaria discurra una senda o carril con su particular deno- -
minacién, sin’ qgue ello constltuya un absurdo o inconveniente
como indica el reclamante’;

Considerando que ‘el recorrido que debiera seguir la «Vereda
de Cadiz», segin la representacién legal del sefior Diez Isasi, no
se ve confirmado por documentacién de fuerza bastante, ya que

- 20 cabe concedérsela a un estudio periclal realizado unilateval-

mente y de! que se deducen apreciaciones puramente particula~
res, incurriéndose en claro error al pretender basar el supuesto



